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ESCOLA NACIONAL DE FORMACAO

OFICINA 1

O Poder Judiclirio
e v CPC

Oficina 1 tema: Contraditério no novo CPC

Presidente: Desembargador Claudio Luis
Martinewski (TJRS)

Expositor: Juiz de Direito Lucio Grassi Gouveia
(TJPE)
Relator: Juiz Federal Firly Nascimento Filho (TRF2)

el ENFAM

3£

@ Poder Judiclirio
w0 0w LAC

1. Entende-se por “fundamento” referido no artigo 10 do
CPC o substrato fatico que orienta o pedido e ndo o
enquadramento juridico atribuido pelas partes.

1. Aprovo R 7 9%
2. N3o Aprovo 1%

00:00

L2 ENFAM

2=
2. N3o ofende a regra do contraditdrio do artigo 10 do
CPC o pronunciamento jurisdicional que invoca principio
quando a regra juridica aplicada ja debatida no curso do
processo é emanacdo daquele principio.

1. Aprovo R 8 1%
2. Ndo Aprovo [ 19%

00:00

kel ENFAM

0 Poder Judiclirio
w8 R L

6.E desnecessario ouvir as partes quando a manifestacdo
nao puder influenciar na solugdo da causa.

1. Aprovo i ©2°%
2. Ndo Aprovo 8%

00:00

(el ENFAM

o g
7. Na declaragdo de incompeténcia absoluta ndo se aplica
o disposto no artigo 10, parte final, do CPC,

1. Aprovo R 7'
2. Nao Aprovo [ 18%

00:00

(el ENFAM

© Poder Judiclirio
w8 o LR

8. N3o viola o artigo 10 do CPC a decisdo com base em
elementos de fato documentados nos autos sob o
contraditério.

1. Aprovo i 847
2. N3o Aprovo EEE16%

00:00

(el ENFAM

9. N3o constitui julgamento surpresa o lastreado em
fundamentos juridicos, ainda que diversos das partes,
desde que embasados em provas submetidas ao
contraditdrio.

1. Aprovo R 2%

2. N3o Aprovo EEEE18%

00:00

e Jl ENFAM




ESCOLA NACIONAL DE FORMACAO
E APERFEICOAMENTO DE MAGISTRADOS

MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA

OFICINA 2

DM_}'_MIM‘Q
Oficina 2 tema: Precedentes e jurisprudéncia no
novo CPC
Presidente: Desembargador Alexandre Miguel
(TJRO)
Expositor: Desembargador Samuel Brasil Junior
(TJES)
Relatora: Juiza Federal Daniela Pereira Madeira
(TRFZ) W2l ENFAM
orpsac gy Orga gy
2.0 acordao cujos fundamentos nao tenham sido 3. Os enunciados das sumulas devem reproduzir os
explicitamente adotados como razdes de decidir ndo fundamentos determinantes do precedente.
constitui precedente vinculante.
1. Aprovo R 79", 1. Aprovo I & 1%,
2. Ndo Aprovo 2% 2. Ndo Aprovo EEEE19%
00:00 : g 00:00 _ :
e Jl ENFAM el ENFAM

4. E 6nus da parte, para os fins do disposto no art. 489, §
12, Ve VI, da Lei 13.105/2015, identificar os fundamentos
determinantes ou demonstrar a existéncia de distingdo no
caso em julgamento ou a superagdo do entendimento,
sempre que invocar jurisprudéncia, precedente ou
enunciado de stimula.

1. Aprovo I 0 1%
2. Ndo Aprovo EE%%
00:20

L2l ENFAM
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MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA

OFICINA 3

it o
Oficina 3 tema: Motivac¢do das decis6es no novo
CPC
Presidente: Desembargador Cesar Felipe Cury
(TIRJ)
Expositor: Desembargador Federal André Ricardo
Cruz Fontes (TRF2)
Relator: Juiz Federal Salom3do Amaral Viana (TRF1)

L=l ENFAM

o
1. A FUNDAMENTAGCAO SUCINTA NAO SE CONFUNDE COM
A AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO E NAO ACARRETA A
NULIDADE DA DECISAQ, SE FOREM ENFRENTADAS TODAS
AS QUESTOES CUJA RESOLUCAO, EM TESE, INFLUENCIE NA
DECISAO DA CAUSA.

1. Aprovo I 90
2. Ndo Aprovo EE10%
00:00 o
k-2 ENFAM

Ol
2.0S PRECEDENTES A QUE SE REFEREM OS INCISOS V/ E VI
DO § 12 DO ART. 489 DO CPC SAO APENAS 0S

MENCIONADQOS NO ART. 927 E NO INCISO IV DO ART. 332.

ot
3. NAO OFENDE A NORMA EXTRAIVEL DO INCISO IV DO §
12 DO ART. 489 DO CPC A DECISAO QUE DEIXAR DE

APRECIAR QUESTOES CUJO EXAME TENHA FICADO
PREJUDICADO EM RAZAO DO EXAME ANTERIOR DE

QUESTAO SUBORDINANTE.
1. Aprovo R 5
5 : 1. Aproy R 0"
2. Ndo Aprovo E12% P p0%
2. Nao Aprovo [EEE20%
00:00 Ikl ENFAM 00:00 el ENFAM
°fw»¢°w°

4, O ART. 489, § 12, IV, DO CPC NAO OBRIGA 0 JUIZ A
ENFRENTAR OS FUNDAMENTOS JURIDICOS INVOCADOS
PELA PARTE, QUANDO ELES JA TENHAM SIDO
ENFRENTADOS NA FORMACAO DOS PRECEDENTES
OBRIGATORIOS.

1. AProgg R '

2. Nao Aprovo [ 14%

00:00 el ENFAM
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MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA

OFICINA 4

.........

Oficina 4 tema: Honorarios no novo CPC

Presidente: Juiz de Direito Paulo Eduardo Huergo
Farah (TJSC)

Expositor: Desembargador Alexandre Anténio

P

Orsoaicigur
1. Em caso de sucumbéncia reciproca, devera ser
considerado proveito econdmico do réu, para fins do art.
85, § 29, a diferenca entre o que foi pleiteado pelo Autor e
o que foi concedido, inclusive no que se refere as
condenagdes por danos morais.

Franco Freitas Camara (TJRJ) 1. Aprovo I, 87 %

Relatora: Desembargadora Federal Leticia Mello 2. Ndo Aprovo 3%

(TRFZ) =2 ENFAM 00:00 Il ENFAM
DM;E:.ulano %‘.‘é

........

2.Nas execugdes fiscais ou naquelas fundadas em titulo
extrajudicial promovidas contra a Fazenda Publica, a
fixacdo dos honordrios devera observar os pardmetros do
art. 85, §32.

1. Aprovo I °0 %

2. Ndo Aprovo EE10%

00:20

IL=dl EN FAM

ot ity

3.N3o é possivel majorar os honordrios na hipotese de
interposicdo de recurso no mesmo grau de jurisdicao (art.
85, § 11).

1..AprovE R /%
2. Nao Aprovo I 23%

00:00

(- ENFAM

........

4.Para apuragao do “valor atualizado da causa” a que se
refere o art. 85, § 22, deverdo ser utilizados os indices
previstos no programa de atualizagdo financeira do CNJ a
que faz referéncia o art. 509, § 39.

1. Aprovo I 7 7%
2. Ndo Aprovo [ 23%
00:00 -
hedl ENFAM

Ak
O Peder Judicideia
o e

5.Na estabilizagdo da tutela antecipada, o réu ficara isento
do pagamento das custas e os honorarios deverao ser
fixados no percentual de 5% sobre o valor da causa (art.
304, caput, ¢/c art. 701, caput).

1. Aprovo I 79%
2. N3o Aprovo [EEEE21%
00:00

e di ENFAM
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OFICINA 5

© Podes juds
ATy

Oficina 5 tema: IRDR no novo CPC

Presidente: Juiz de Direito Anselmo Laghi Laranja
(TIES)

Expositora: Juiza Federal Vanila Cardoso André de
Moraes (TRF1)

Relator: Juiz Federal Frederico Augusto Leopoldino

Koehler (TRF5) L ENFAM

"“Pﬂiﬁ;’mm
1. (art. 489, §19, inc. IV; art. 928; art. 984, § 29; art. 985, |; art. 1.038,
§32). A decisdo que aplica a tese juridica firmada em julgamento de
casos repetitivos ndo precisa enfrentar os fundamentos ja
analisados na decis3o paradigma, sendo suficiente, para fins de
atendimento das exigéncias constantes no art. 489, §12,a
correlagdo fatica e juridica entre o caso concreto e aguele apreciado
no incidente de solugdo concentrada.

1. Aprovo

I, 90%
2. Nao Aprovo 1%
00:00 e
Ll ENFAM

© Podes juds
ATy

2. (art. 985, 1I; art. 986) O pedido fundado em tese aprovada em
IRDR devera ser julgado procedente, respeitado o contraditorioe a
ampla defesa, salvo se for o caso de distingdo ou se houver
superagao do entendimento pelo tribunal competente.

1. Aprovo R 0%
2. Nao Aprovo [ 30%

00:00 el ENFAM

Oﬁﬁdﬁ;&”ﬂ
3. (art. 976, I; art. 978) O IRDR pode ser suscitado com
base em demandas repetitivas em curso nos juizados
especiais.

LsAprOVE e 5%
2. Nao Aprovo [ 20%

00:00

el ENFAM

e
4, (art. 978, paragrafo Unico) A instauragdo do incidente
nao pressupde a existéncia de processo pendente no
respectivo tribunal.

1. Aprovo e 54,
2. N3ao Aprovo [EEE16%

00:00 el ENFAM
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OFICINA 6

O Poder Judicliri
wanovo

Oficina 6 tema: Recursos repetitivos

Presidente: Juiza de Direito Ana Conceicdo
Barbuda Sanches (TJBA)

Expositor: Juiz Federal Artur César de Souza (TRF4)

Relatora: Desembargadora S6nia Maria Schmitz
(TJSC)

(k=4 ENFAM

=F
1. E obrigatdria a determinacgdo de suspensdo dos
processos pendentes, individuais e coletivos, em tramite
nos Estados ou regides, nos termos do § 12 do art. 1036
do Cadigo de Processo Civil, bem como nos termos do art.
1037 do mesmo codigo.

1.Aproge i /5%
2. Nao Aprovo I 25%
00:00 A —
Lol ENFAM

ot ity

2. O prazo de um ano previsto no art. 1037 do CPC, devera
ser aplicado nos processos ja afetados antes da vigéncia
do novo CPC.

1. Aprovo R /%
2. N3o Aprovo I 26%

00:00

(hedl ENFAM




ENFAM

ESCOLA NACIONAL DE FORMACAO
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MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA

OFICINA 7

O Pader udiciirio
0 nGVD CPL.

Oficina 7 tema: Tutela provisdria

Presidente: Juiz de Direito Thiago Brand3o de
Almeida (TJPI)

Expositor: Juiz de Direito Renato Castro Teixeira
Martins (TJDFT)

Relator: Juiz de Direito Bruno Vinicius da Rés
Bodart da Costa (TJRJ)

L2l ENFAM

© Pader udisiirio
0 nGvo CPE

1. “A vedacdo a concessao de tutela de urgéncia cujos

efeitos possam ser irreversiveis (art. 300, § 32, CPC/2015)
pode ser afastada no caso concreto pelo magistrado, com
base na garantia do acesso a justica (art. 52, XXXV, CRFB).”

1. Aprovo I 5%
2. Ndo Aprovo EEE15%

00:00

el ENFAM

2. “Caso a demanda destinada a rever, reformar ou invalidar a tutela
antecipada estabilizada seja ajuizada tempestivamente, podera ser
deferida em carater liminar a antecipagdo dos efeitos da revisdo,
reforma ou invalidagdo pretendida, na forma do art. 296, paragrafo
tnico, do CPC/2015, desde que demonstrada a existéncia de outros
elementos que ilidam os fundamentos da deciséo anterior”

O Pader udiciirio
0 nGVD CPL.

3. “Nao é cabivel agdo rescisdria em face da decisao
estabilizada na forma do art. 304 do CPC/2015”

L ApRevs —_—
1. Aprovo R /5" i e
- 2. Nao Aprovo [ 28%
2. N3o Aprovo [EEEE22% P
00:00 o 00:00 o
hedl ENFAM hedl ENFAM

O Pader udiciirio
0 nGVD CPL.

4, “Admitido o recurso interposto na forma do art. 304 do
CPC/2015, converte-se o rito antecedente em principal
para aprecia¢do definitiva do mérito da causa,
independentemente do provimento ou ndo do referido
recurso.”

O Pader udiciirio
0 nGVD CPL.

5. “Para a concessdo da tutela de evidéncia prevista no
art. 311, lll, do CPC/2015, o pedido reipersecutorio deve
ser fundado em prova documental do contrato de
depdsito e também da mora”

1. Aprovo I 1 ADIORE I 970
3 . N3 Ws%
2. N3o Aprovo I 27% 2. Nao Aprovo
00:00 b 00:00 e

O Pader udiciirio
0 nGVD CPL.

6. “E possivel a concessdo da tutela de evidéncia prevista
no art. 311, ll, do CPC/2015 quando a pretensdo autoral
estiver de acordo com orientagao firmada pelo Supremo
Tribunal Federal em sede de controle abstrato de
constitucionalidade ou com tese prevista em siumula dos
Tribunais, independentemente de carater vinculante.”

1. Aprovo I 7 5
2. Ndo Aprovo [ 25%
00:00

L2l ENFAM

O Pader udiciirio
0 nGVD CPL.

7. “A concessdo da tutela de evidéncia prevista no art.
311, Il, do CPC/2015 independe do trénsito em julgado da
decisdo paradigma.”

L ApRevs R o7

2. N3o Aprovo | 33%

00:00

L2l ENFAM




ESCOLA NACIONAL DE FORMACAO
E APERFEICOAMENTO DE MAGISTRADOS

MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA

OFICINA 8

O Poder Judidirio
20 novo CPC

Oficina 8 tema: Ordem cronoldgica, flexibilizacdo
procedimental e calendario processual no novo

CPC
Presidente: Juiz de Direito Bruno Silveira de

Oliveira (TJES)
Expositor: Juiz de Direito Fernando da Fonseca
Gajardoni (TISP)

Relator: Juiz Federal Newton Pereira Ramos Neto
(TRF1)

el ENFAM

O Poder Judicidrio
eonovo CPC

1. Orol do art. 12, § 29, do CPC/2015, é exemplificativo,
de modo que o juiz podera, fundamentadamente, proferir
sentenc¢a ou acérdao fora da ordem cronoldgica de
conclusdo, desde que preservadas a moralidade, a
publicidade, a impessoalidade e a eficiéncia na gestdo da
unidade judiciaria.

1. Aprogg —— 15
2. N3o Aprovo [ 21%
00:00 ,
L) ENFAM

orse g
2. A urgéncia referida no art. 12, § 29, IX, do CPC/2015, é
diversa da necessaria para a concessdo de tutelas
provisérias de urgéncia, estando autorizada, portanto, a
prolagdo de sentencas e acérddos fora da ordem
cronolégica de conclusdo, em virtude de particularidades
gerenciais da unidade judicial.

0Poder Judicidrio
e0 novo CRC

3. A violagdo das regras dos arts. 12 e 153 do CPC/2015
ndo é causa de nulidade dos atos praticados no processo
decidido/cumprido fora da ordem cronolégica, tampouco
caracteriza, por si sO, parcialidade do julgador ou do
serventuario.

1. Aprovo

1. Aprovo R 1%, I 83
2. N3o Aprovo EEEE19% 2. Ndo Aprovo 7%
00:00 00:00 )
Il ENFAM Ikl ENFAM

O Poder udicidrio
eonovo CPC

4. Além das situacBes em que a flexibilizagdo do
procedimento € autorizada pelo art. 139, VI, do CPC/2015,
pode o juiz, de oficio, preservada a previsibilidade do rito,
adapta-lo as especificidades da causa, observadas as
garantias fundamentais do processo.

Ak
O Poder Judicldrio
€0novo CPC

S. A regra do art. 190 do CPC/15 n3o autoriza que as partes celebrem negocios
juridicos processuais atipicos que afetem poderes e deveres do juiz, tais como os
que: a) limitem seus poderes instrutdrios ou de sancionamento a litigancia
improba; b) subtraiam do Estado/Juiz o controle da legitimidade das partes ou do
ingresso de amicus curiae; c) introduzam novas hipdteses de recorribilidade, de
rescisoria ou de sustentacdo oral ndo previstas em lei; d) estipulem o julgamento
do conflito com base em lei diversa da nacional vigente; e) estabelegam

prioridade de julgamento ndo prevista em lei..
1. Aprovo N 5%
; } 1. Aprovo i 55
2. Ndo Aprovo EEE15% . )
" . 2. Ndo Aprovo 5%
' Il ENFAM 00:00 LY ENFAM

O Poder Judicidrio
 owo CPC

6. S3o nulas, por ilicitude do objeto, as convengdes processuais que
violem as garantias constitucionais do processo, tais como as que: a)
autorizam o uso de prova ilicita; b) limitem a publicidade do
processo para além das hipoteses expressamente previstas em lei;
¢) modifiquem o regime de competéncia absoluta; d) dispensem o
dever de motivagdo.

1. Aprovo I 28%
2. N3o Aprovo 2%
00:00 LeJi ENFAM

O Poder Judicirio
o nOVOCPC

7. Somente partes absolutamente capazes podem celebrar
convengdo pré-processual atipica (arts. 190 e 191 do
CPC/2015).

1. Aprovo I ©2%
2. Ndo Aprovo [18%
00:00

k=i ENFAM
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v udii
ot

8. Ndo é valida convengdo pré-processual oral (art. 42, §
12, da Lei 9.307/96 e 63, § 12, do CPC/2015).

1. Aprovo I ¢°%
2. Nao Aprovo [ 14%

00:00

LM ENFAM
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OFICINA 9

........

Oficina 9 tema: Sistema recursal no novo CPC

Presidente: Desembargador Federal Marcelo
Navarro (TRF5)

Expositor: Desembargador Federal Nelton dos
Santos (TRF3)

Relator: Desembargador Marcos Alaor Diniz
Grangeia (TJRO)

L2l ENFAM

OP::\gg—VJ:;Ddt- o
1. Incumbe ao recorrente demonstrar que o argumento
reputado omitido é capaz de infirmar a conclusdo adotada
pelo érgdo julgador.

LsApEOVE e o+ %

2. Nao Aprovo H6%

00:00

L=l ENFAM

2. Por compor a estrutura do julgamento, a ampliagdo do
prazo de sustentagdo oral ndo pode ser objeto de negdcio
juridico entre as partes.

1..Aprodg e 5

2. Nao Aprovo EEE15%

00:00

(k=4 ENFAM

O Poder Judicliri
o i G

4. N3o sera declarada a nulidade sem que tenha sido
demonstrado o efetivo prejuizo por auséncia de analise de
argumento deduzido pela parte.

1. Aprovo I 99"

2. Ndo Aprovo 1%

00:00

(k=4 ENFAM
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OFICINA 10

Oficina 10 tema: Juizados especiais e o novo CPC

Presidente: Juiz Federal Julio Guilherme B.
Schattschneider (TRF4)

Expositor: Juiz Federal Oscar Valente Cardoso
(TRF4)

Relatora: Juiza de Direito Sandra Reves Vasques
Tonussi (TIDFT)

I ENFAM

ori e
1.0 art. 332 do novo CPC se aplica ao sistema de Juizados
Especiais e seu inciso IV também abrange os enunciados e
sumulas dos seus 6rgaos colegiados competentes.

1. Aprovo I 9%
2. N3o Aprovo 1%

00:00

LeJi ENFAM

i
O Foder Judicidrio
#0novo CPC

2.Admite-se o IRDR nos Juizados Especiais, que devera ser
julgado por érgao colegiado de uniformizagao do proprio
sistema.

1. Aprovo I 7 6%
2. N3o Aprovo 4%

Oﬂodcj_
3. A contagem dos prazos em dias Uteis (art. 219 do novo
CPC) aplica-se ao sistema de Juizados Especiais.

1..Aprovp R 9%

2. Nao Aprovo | 31%

00:00 _ 00:00 o
1l ENFAM b s
ok o

4.0 § 52 do art. 1003 do novo CPC (prazo recursal de 15
dias) ndo se aplica ao sistema de Juizados Especiais.

1. Aprovo — 597,

2. N3ao Aprovo 1%

00:00

el ENFAM

5. 0 art. 489 do novo CPC ndo se aplica ao sistema de
Juizados Especiais.

1. Aprovo R "
2. Nao Aprovo I 20%

00:00

L Jl ENFAM




ESCOLA NACIONAL DE FORMACAO
E APERFEICOAMENTO DE MAGISTRADOS

MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA

OFICINA 11

Ol
Oficina 11 tema: Cumprimento de julgados e
execug¢ao no novo CPC
Presidente: Juiz Federal Dimis da Costa Braga
(TRF1)
Expositor: Juiz de Direito Silas Silva Santos (TJSP)
Relator: Juiz Federal Vicente de Paula Ataide
(TRF4)

Ll ENFAM

Dvodcr_J;m?’um
00 o EPC

1. O art. 139, IV, do NCPC traduz um poder geral de
efetivagdo, permitindo a aplicagdo de medidas atipicas
para garantir o cumprimento de qualquer ordem judicial,
inclusive no dmbito do cumprimento de sentenga e no
processo de execugdo baseado em titulos extrajudiciais.

1. Aprovo — 057,
2. Ndo Aprovo 5%

00:00

Lol ENFAM

Ofpdeliitio
2. No julgamento antecipado parcial de mérito, o
cumprimento provisorio da decisdo inicia-se
independentemente de caugdo (art. 356, §22, NCPC),
sendo aplicavel, todavia, a regra do art. 520, IV.

1. Aprovo

Ak
O Peder Judicideia
o e

3. O oferecimento de impugnagdo ao cumprimento de
sentenca manifestamente protelatéria sera considerado
conduta atentatdria a dignidade da justica (art. 918, IlI,
paragrafo tnico, NCPC), ensejando a aplicacdo da multa
prevista no art. 774, paragrafo unico, NCPC.

—_— 1. Aprovo R, 937
2. Ndo Aprovo le% 2. N3o Aprovo H7%
00:00 Led ENFAM pen RAENFAM

O tedec et
4. A majoragdo de honordrios advocaticios, prevista no
art. 827, §22, NCPC, ndo é aplicavel a impugnagdo ao
cumprimento de sentenga.

1. Aprovo I 4%

2. Ndo Aprovo 6%

00:00

=l ENFAM

Dl:‘e.:.rllrl_z‘_n,ﬂrl%ﬂa
5. A citagao a que se refere o art. 792, §32, NCPC (fraude a
execucdo) é a do executado originario e ndo aquela

prevista para o incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica (art. 135, NCPC).

1. Aprovo I, 00°%

2. Ndo Aprovo [E10%

00:00

e di ENFAM

..
6. O redirecionamento da execugao fiscal para o socio-

gerente prescinde do incidente de desconsideracido da
personalidade juridica previsto no art. 133 do NCPC.

I 7 7/
1. Aprovo oo
I 23%
2. Nao Aprovo
00:00 i
- ENFAM

orsun e
7. A auséncia de oposigcdo de embargos de terceiro no
prazo de 15 (quinze) dias, previsto no art. 792, §42, NCPC,
implica em preclusdo, para fins do art. 675, caput, NCPC.

——
1. Aprovo i
. 13%
2. Ndo Aprovo
00:00

el ENFAM
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A
OPoder Judicidric
0 Ve

8. Na hipdtese de rejeigdo liminar a que se referem os
artigos 525, §59, 535, §22 e 917, NCPC (excesso de
execu¢do), ndo se aplicam os arts. 92 e 10, NCPC.

1. Aprovo e o7
2. Ndo Aprovo 3%

00:00 [ —
el ENFAM
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MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA

OFICINA 12

O Pader udiciirio
0 nGVD CPL.

Oficina 12 tema: Mediagdo e conciliagdo

Presidente: Desembargador Roberto Portugal
Bacellar (TJPR)

© Pader udisiirio
0 nGvo CPE

1. Nas atas das sessdes de conciliagdo e mediagao
somente serdo registradas as informacgdes expressamente
autorizadas por todas as partes.

Expositor: Desembargador José Roberto Neves 1. Aprovo I £5%

Amorim (TJSP) 2. Ndo Aprovo EE12%

Relator: Juiz de Direito Ilisir Bueno Rodrigues

(TJ RO) =2l ENFAM 00:00 el ENFAM
orsse e omcsn

2. O cadastro dos conciliadores, mediadores e camaras privadas
deve ser realizado nos nicleos estaduais ou regionais de conciliacdo
(Ndcleos Permanentes de Metodos Consensuais de Solugdo de
Conflitos — NUPEMEC), que atuardo como orgdos de gestdo do
sistema de autocomposigdo.

3. As escolas judiciais e da magistratura tem autonomia
para formag3do de conciliadores e mediadores, observados
os requisitos minimos estabelecidos pelo CNJ.

1. Aprovo R 857 1. Aprovo R, 90"
2. N3o Aprovo 5% 2. Ndo Aprovo E10%
00:00 I ENFAM s Al ENFAM

4, O conciliador ou mediador ndo cadastrado no tribunal,
escolhido na forma do §12 do art. 168 do NCPC, devera
preencher o requisito de capacitagdo minima previsto no
§12 do art. 167.

L. Apfeve R %

2. N3o Aprovo [EEE19%

00:00

L2l ENFAM
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O Poder Judiciirio
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5. A sociedade de advogados a que pertenca o conciliador
ou mediador aplicam-se os impedimentos de que tratam
os arts. 167, §52, e 172 do NCPC.

1. Aprovo I 9+ %

2. Ndo Aprovo W%

00:00

=2 ENFAM

6. Somente a recusa expressa de ambas as partes impedira a
realizacdo da audiéncia de conciliagdo ou mediacdo prevista no art.
334 do NCPC, ndo sendo a manifestagdo de desinteresse externada
por uma das partes justificativa para afastar a multa de que trata o
art. 334, §8°.

LAprovig — /%

2. N3o Aprovo [ 24%

00:00
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7. 0 conciliador e o mediador deverdo advertir os
presentes, no inicio da sessdo ou audiéncia, da extensao
do principio da confidencialidade a todos os participantes
do ato.

1. Aprovo R, 96

2. Ndo Aprovo B4%
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