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SEMINARIO 6

A valoragdo como unificagdo (ou totalizagdo) da prova (ou das
forcas dos diversos elementos incorporados):

os métodos holista e atomista de valoracdo da prova;

a Inferéncia para Melhor Explicagao (IBE) como

esquema totalizador perante o standard probatdrio”
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HA COMO EVITAR O ERRO NO
JULGAMENTO DOS FATOS 2

Parametros e Valoracao da prova =
procedimentos atividade de
racionais para a unificacao ou

valoracao da prova totalizacao da prova

@D} ERRO #N/p
Qual procedimento OMO SOLUCIONAR?

de valoracao Atomismo x Holismo

racional é adequado?

Standard Probatorio



Construcao de Esquema Totalizador da Prova

ATOMISMO HOLISMO - narrativas




INFERENCIA PARA MELHOR EXPLICACAO

0 PROPOR HIPOTESES
EXPLANATORIAS

escolher a hipétese que melhor 0 ESCOLHER A MELHOR

esclarece uma série de fenébmenos,
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o Lista explicacoes possiveis
Abducao = hipoteses primarias
potenciais

o Filtro epistémico para
Especificagao limitacao de potenciais
explicacoes

PROCEDIMENTO:

:EE: pinamIco « Testagem para exclusao de
SR ihvesiigacao H insubsistente e inclusao
j—-lil de novas H
|
L « Valorar atraves de criterios
) Avaliagao explanatorios para selecao
da melhor explicacao




Objetivas: restricoes

epistemicas
Subjetivas o |
» principio dispositivo material,
» inadmissibilidade de determinadas provas,
‘ » restricdo ao confraditorio,

» via formal com que deve ser conduzida determ

~ discussao,
Abducdo dos fatos
iniciais é regulada » necessidade de se decidir - vedagdo de non liquet —,
pelas iniciativa das » superveniéncia de etapas preclusivas e prazos,

partes o ) .
» existéncia de Onus e presuncoes,

» standards probatdrios,

» coisa julgada material.



« Auséncia de contradicao entre
IME : Coeréncia as proposicoes + presenca de
vinculos consistentes entre elas

Critérios para \
avaliacao

Consiliéncia « Abrangéncia de mais fatos

\

Profundidade [ g’glg; j?;;enta‘?ao da tese

| 4

Simplicidade « Maior verossimilhanca




Suficiéncia Explanatoria: a Teoria dos
Modelos de Constatacao

» Para a viabilidade pratica das decisoes

tomadas na IME - é necessario estabelecer
o critério geral de aceitabilidade: o
standard probatério ou modelo de

constatacao

A melhor explicacao, para ser acolhida pelo
juizo, precisa passar por um critério de
suficiéncia explanatoria - que é variavel
conforme as normas processuais - em DPP -
“para além da davida razoavel” + deve
tornar inadmissivel qualquer versao que

beneficie o a defesa.




O Raciocinio de Holmes

Watson ficou surpreso quando
conheceu Holmes. Por qué?




Como foi o raciocinio de Holmes?

Aqui esta um cavalheiro de tipo médico, mas com ares de um
militar. Claramente um médico do exército. Ele acabou de chegar
dos tropicos, pois seu rosto esta escuro, e essa nao € a tonalidade
natural de sua pele, pois seus pulsos sao claros. Ele passou por
dificuldades e doencas, como seu rosto abatido diz
claramente. Seu braco esquerdo foi ferido. Ele o segura de uma
forma rigida e nao de maneira natural. Onde, nos tropicos, um
médico do exército inglés poderia ter visto muitas dificuldades e
ficou com o braco ferido? Claramente no Afeganistao.




Etapas do Raciocinio de Holmes

He has just come <

from the tropics.

He came from
Afghanistan.

He has beenin a

| a recent military
campaign in
|  Afghanistan.

His wrists are fair.

{,—\ He has just had an
\"‘EE} unusual degree of

exposure to the sun.

His face is dark.

COMMON I{NDWLEDGEJ He is a gentleman

of a medical type.

He is an English
army doctor.

He has the air

of a military man.

His left arm

military campaign. E . has been injured.

He holds his left
arm in a stiff and

unnatural manner.

He has undergone
hardship and
sickness.

He has a haggard face.

COMMON KNOWLEDGE ]




Bibliografia basica

» ARGUMENT EVALUATION AND EVIDENCE

Douglas Walton

»  ATOMISMO Y HOLISMO EN LA JUSTIFICACION PROBATORIA

Daniela Accatino

» INFERENCIA PARA MELHOR EXPLICACAO (IME) E PERSUASAO RACIONAL: FERRAMENTAS E CRITERI
DE ADEQUADA VALORACAO PROBATORIA

Eduardo Scarparo

» PROBABILITY, EXPLANATION AND INFERENCE: A REPLY
Ronald J. Allen e Michael S. Pardo






