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PODER JUDICIARIO

INFORMACOES SOBRE ESTE DOCUMENTO NUM. 33

Nr. do

Processo 0505474-24.2018.4.05.8200T Autor EDIVALDO ALVES DA SILVA
INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL (CI) - BENEFICIOS

Data da PREVIDENCIARIOS E AMPARO ASSISTENCIAL

Inclusao 14/04/2020 16:07:16 Réu e outros

Usuario

que Ultima EMILIANO ZAPATA DE MIRANDA LEITAO as

JAnexou Carolina Alonso de Andrade (Servidor) alteragdo 14/04/2020 16:06:32

Juiz(a) que

lvalidou EMILIANO ZAPATA DE MIRANDA LEITAO

Decisao de Embargos? N&o Sim

Decisdao Sobre Pedido de

Tutela? 2 Nso Sim

Tipo

Movimento

CN3 Decisao - Nao-Concessao - Liminar =

DECISAO

1. A parte autora deduziu pedido de tutela de urgéncia em relagao a pretensao inicial deste feito (concessao de beneficio
previdenciario por incapacidade) com fundamento no art. 4.2 da Lei n.° 13.982/2020.

2. O art. 4.°, cabega e paragrafo Unico, da Lei n.° 13.982/2020 prevé autorizagdo ao INSS para antecipagao de 1 (um)
salario minimo aos requerentes de auxilio-doenga por periodo de até 3 (trés) meses a contar da publicagéo da referida lei
ou até a realizagdo de pericia médica administrativa no respectivo processo administrativo, desde que preenchidos os
requisitos previstos nos incisos | (cumprimento de caréncia para o auxilio-doenga) e Il (instrugdo com atestado médico
cujos requisitos e forma de analise sera disciplinado por ato conjunto da Secretaria Especial de Previdéncia e Trabalho do
Ministério da Economia e do INSS, o que, no caso, ocorreu com a Portaria Conjunta SEPRT/INSS n.° 9.381./20) do
mesmo dispositivo legal.

3. A norma juridica em questao instituiu um beneficio previdenciario excepcional provisério e temporario, que nao se
confunde com o auxilio-doenga, tanto que tem valor, tempo de pagamento e requisitos para pagamento distintos, ndo
havendo, sequer, previsdo de devolugado de valores na hipotese de sua percepgédo e nao reconhecimento posterior do
direito ao auxilio-doenga (0 que seria de esperar-se se fosse mera antecipagdo deste), mas, ao contrario, apenas
abatimento dos valores recebidos aquele titulo se, posteriormente, reconhecido o direito a beneficio previdenciario por
incapacidade abrangente do mesmo periodo.

4. Nao se aplica, portanto, referida norma aos processos judiciais relativos a beneficios por incapacidade indeferidos
administrativamente (quer seja antes da propositura da acéo, quer posteriormente a ela), como € o caso ora em exame,
pois é requisito para a sua incidéncia a pendéncia da apreciagéo do pleito administrativo pelo INSS.

5. A parte autora deste processo, portanto, para se beneficiar da referida norma legal excepcional, deve formular novo
requerimento administrativo ao INSS de auxilio-doenga para que, na pendéncia da realizagdo de pericia administrativa
médica enquanto durar o periodo de medidas administrativas restritivas vinculadas a pandemia da COVID-19, possa ser,
na seara administrativa, analisado o preenchimento por ela dos requisitos para sua percepgao.

6. Ante o exposto, indefiro o pedido de tutela de urgéncia com base no art. 4.° da Lei n.° 13.982/20 formulado pela parte
autora no anexo 31.

7. Ademais, como exposto na decisdo do anexo 11, "Os documentos trazidos pela parte autora com a inicial desta agéo
nao sao suficientes para infirmar a conclusdo da pericia médica administrativa do INSS de preenchimento do requisito de
incapacidade para o trabalho apenas em relagéo a atividade habitual da parte autora e de forma temporaria, que goza de
presuncgao relativa de veracidade, estando, no caso, a reversao desse quadro probatério na dependéncia da realizagao
da pericia médica judicial abaixo determinada"; e, por outro lado, 0 exame da alegada incapacidade laborativa da parte
autora demanda a conclusdo da nova pericia judicial designada no anexo 24, valendo salientar que, no laudo judicial do
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anexo 13, o perito judicial concluiu pela existéncia apenas de uma leve limitagéo para o trabalho, de modo que, em juizo
de cognicdo sumaria, ndo ha elementos que embasem a concesséo da tutela antecipada requerida no anexo 31.

8. Intimem-se.
9. Apds a juntada do laudo judicial da pericia designada no anexo 24, dé-se vista as partes.
Jodo Pessoa/PB, data supra.

Emiliano Zapata de Miranda Leitao

Juiz Federal da 13.2 Vara da SJPB
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