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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM  HABEAS CORPUS
IMPETRACAO INDEFERIDA LIMINARMENTE. SUMULA
691/STF. AUSENCIA DE PATENTE ILEGALIDADE. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES, ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO, RECEPTACAO E POSSE IRREGULAR DE ARMA
DE FOGO DE USO RESTRITO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. REU CONDENADO A PENA DE 18
ANOS E SEIS MESES DE RECLUSAO. NEGADO O DIREITO
DE APELAR EM LIBERDADE. REU PRESO DURANTE A
INSTRUCAQ. REU LIDER DE ORGANIZACAO CRIMINOSA
ARMADA. QUANTIDADE E NOCIVIDADE DA DROGA
APREENDIDA. NECESSIDADE DE ASSEGURAR A ORDEM
PUBLICA. COVID-19. QUESTAO NAO ANALISADA NAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. O Superior Tribund de Justica tem compreensgo firmada no sentido
de ndo ser cabive habeas corpus contra decisfo que indefere o pleito
limnar em prévio mandamus, a ndo ser que fique demongrada
flagrante ilegdidade, 0 que ndo ocorre na espéecie. Intdigéndia do
verbete n. 691 da Simulado Supremo Tribund Federd.

2. Para a decretacdo da prisio preventiva, é indigpensived a
demongtracéo da exigéncia da prova da materididade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria Exige-se, anda, que a
decisdo edtgja pautada em lastro probatorio que se guste as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
anda, aimprescindibilidede da medida. Precedentes do STF e STJ.

3. As inddndas ordin&ias destacaram a necessdade da medida
extrema, especidmente diante das circunsténcias do caso concreto: o
réu seria lider de um dos nideos da organizacdo criminosa armada
destinada a prética de tréfico de drogas. Congta dos autos, ainda, que
a organizacdo coriminosa teria em depdsito grande quantidade de
drogas. .



4. O entendimento abragcado pelas ingéncias ordinarias encontra-se
em hamonia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que,
tendo o recorrente permanecido preso durante todo o andamento da
acao pend, néo faria sentido, ausentes alteragbes nas circunstancias
fdticas, que, com a superveniéncia da condenacdo, Ihe fose deferidaa
liberdade.

5. No que concerne a degacéo de dteracéo do cendrio fdico em
decorréncia do risco representado agpela propagacédo do novo
coronavirus, verificase que o referido argumento ndo fo andisado
pela Corte de origem, 0 que inviahiliza sua andlise no Superior Tribund
de Judica

6. Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em gque sfo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod 1lan Paciornik,
Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de maio de 2020(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Reator):
Tratarse de agravo regimentd interposto por EZIEL RAMOS GOMES

contra decisBo monocrdtica da Presdéncia que indeferiu liminarmente a peticdo inidd do
presente mandamus, @m virtude da incidéncia do enunciado 691 da Simula do Supremo
Tribund Federa (e-STJfls 367/368).

Segundo consta dos autos, 0 agravante fol condenado, por infracéo aos arts.
33 e 35dale n. 11.343/2006, a0 art. 16, parag. unico, 1V, da La n. 10.826/2003 e ao art.
180 do Cddigo Pend, a pena de 18 anos e 6 meses de reclusio, em regime inidd fechado,
momento en que fol mantida a sua custodia cautd ar.

Nas razfes do presente agravo, a defesa dega que a sentenca condenatoria
néo apresentou fundamentaco idonea para a manutencéo da custddia cautdar 0 agravante e,
contrariando 0 entendimento adotado pelo Supremo no julgamento das ADCs 43, 44 e 54,
determinou 0 inido do cumprimento da pena antes do trénsto em julgado da sentenca

condenatdria

Sugtenta que o0 agravante é primaio, detentor de bons antecedentes, dém de
possui resdénciafixa

Argumenta que a Situacéo acautelada deve ser contemporanea a segregacao
cautdar e, no caso, 0 réu esta preso ha 2 anos e 10 meses sam que tenha ocorrido qual quer

revisdo ou apresentada acdo fundamento contemporaneo, em descumprimento ao art. 316,
parég. Unico, do art. 316 do CPP.

Por fim, airma que a Recomendacdo n. 62/CNJ sugere a revisso das



custddias caute ares pelos Magistrados, ressdtando que o réu "estéa recluso na Penitenci&iade
Francisco S4, uma das de piores condigBes e mais superlotadas do Estado de Minas Gerias,
com indaagbes que favorecem a propagacéo do novo coronavirus e sem equipe de salde
auficente’ (e-STJfl. 383).

Diante disso, requer a reconsderacéo da deciséo anterior para revogar a

prisdo preventiva do agravante ou que 0 processo sgjalevado para julgamento no colegiado.

E o rdadrio



o7
AgRg no HABEAS CORPUS N° 575.964 - M G (2020/0095191-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

A insurgéncia néo merece prosperar.

Com €feto, conforme <ientado na decisfo agravada, o writ €

manifetamente incabivd. Este Superior Tribund de Judtica tem compreenso firmada no

sentido de ndo ser cabivd habeas corpus contra decisio que indefere liminar em prévio
mandamus, conforme digpde o verbete n. 691 da Simulado Supremo Tribund Federa, a ndo
ser que figue demondrada flagrante ilegdidade, 0 que ndo se verificou naespécie,

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. INDEFERIMENTO LIMINAR DA INICIAL. PRINCIPIO
DA COLEGIALIDADE. VIOLACAO. INOCORRENCIA. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 691 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. O art. 557, caput, do CPC, autoriza o relator a negar seguimento
a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado
ou em confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do
respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal
Superior. Preliminar de desrespeito ao principio da colegialidade
rejeitada.

2. O Superior Tribunal de Justica firmou compreensdo no sentido
de ndo caber habeas corpus contra decisdo que denega liminar, a
nao ser em hipoteses excepcionais, quando demonstrada flagrante
ilegalidade, a teor do disposto no enunciado da SUmula 691 do
Supremo Tribunal Federal - o que ndo ocorre na hipotese tratada
nos autos. Ademais, o presente HC foi formulado em patente
descompasso com o sistema recursal vigente, notadamente o art. 16,
paragrafo Unico, da Lei n. 12.016/2009, segundo o qual "da
decisdo do relator que conceder ou denegar a medida liminar
cabera agravo ao 6rgao competente do tribunal que integre”.

3. Esta Corte vem entendendo perfeitamente aplicavel em casos tais
o entendimento sumular antes referido, considerando a natureza
precaria do ato apontado como coator proferido em sede
mandamental (STJ, 5% Turma, AgRg no HC 290557/SP, rel. Min.
Jorge Mussi, DJe 25/09/2014).

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 287.726/SE, Rd.
Ministro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, DJe 11/2/2015).



NoO caso, ab que parece, 0 agravante fo preso como forma de garantir a
ordem publica, em razéo de sua posicéo de lideranca em organizacZo criminosa armada e
edtrutura voltada para a prética de trafico de entorpecentes e diante da quantidede de
entorpecentes apreendidos, como se depreende do seguinte trecho da decisdo de primero

grau gque decretou a prisdo temporaria posteriormente convertida em preventiva

Conforme consta nos autos, ha fortes indicios do envolvimento dos
investigados na pratica delitiva descrita nos artigos 33, caput, e 35,
ambos da Lei n° 11.343/06.

Apurou-se o0 envolvimento da organizagao criminosa com o tréfico
de drogas na area do aglomerado Santa F€, entre as cidades de
Belo Horizonte e Ribeirdo das Neves, operagéo esta denominada
BABILONIA, contando com interceptacdes telefénicas e demais
trabal hos realizados no curso da cautelar em apenso..

Segundo o Delegado de Palicia, os investigados movimentariam
grande quantidade de drogas para o varejo, tendo como lideres
ELVIS TEREZA LOURENCO, EZIEL RAMOS GOMES, v. ZIEL, e
ALDO DANIEL DOS SANTOS, e gerentes CARLOS HENRIQUE DE
SOUZA BARROS V.JERRYNHO, PETRONIO EMILIANO DE
FARIAS LORENA HUTIELLI - JULIO DOS SANTOS. Ja na funcéo
de guarda estariam FABRICIO JOAO FIRME FARIA, JULIO
FLAVIO BRAGA DE OLIVIERA, v. GALO DOIDO. Como olheiros
teriam identificados MARCO AURELIO ALVES DE OLIVEIRA. Por
fim, na venda e seguranca estariam RODNEY MARCO DOS
SANTOS SLVA, WESLEY DO CARMO DE CARVALHO, MAXUEL
PATRICK LOPES e LEONARDO JOSE CHAVES RODRIGUES

Assm, revelam as investigagdes procedidas até o momento, uma
suposicao fundada da responsabilidade criminal dos investigados,
existindo indicios de seu envolvimento na infracdo penal noticiada.

O réu permaneceu preso durante toda a indrucéo e ao ser condenado, teve

a cugtddia cautd ar mantida pela Magistrada nos seguintes termos (e-STJ fls 306/312):

Levo em consideracéo a quantidade de entor pecentes apreendida,
suficiente para proporcionar vastissma disseminacdo dos
entorpecentes no meio social, peculiaridade tal que deve ser
apreciada pelo juizo, através da autorizacdo legal prevista no art.
42 da Le 11.343/06, pelo que tenho como suficiente a reprovacao e
prevencao do crime a fixacdo da pena acima do minimo legal:

- 02 (duas) porcdes envolta em filme plastico contendo Cannabis



Sativa Lineu (maconha), pesando aproximadamente 13g (treze
gramas);

- 25 (vinte e cinco) papelotes contendo Erythroxylum coca
(cocaina), pesando aproximadamente 13,59 (treze gramas e cinco
decigramas);

- 200 (duzentas) pedras ja preparadas para a venda e 01 (uma)
porcdo fragmentada contendo Erythroxylum coca, em sua forma
adulterada “ crack” , pesando aproximadamente 135g (cento e trinta
e cinco gramas);

- 05 (cinco) porcdes contendo Erythroxylum coca (cocaina),
pesando aproximadamente 1.466g (um mil, quatrocentos e sessenta
e seis gramas);

- 53 (cinquenta e trés) pedras preparadas, 05 (cinco) porcbes e 02
(duas) pedras grandes de Erythroxylum coca, em sua forma
adulterada “crack’, pesando aproximadamente 1.442g (um mil,
guatrocentos e quarenta e dois gramas);

- 01 (uma) porcéo envolta em plastico contendo Cannabis Sativa
Lineu (haxixe), pesando aproximadamente 33,4g (trinta e trés
gramas e quatro decigramas).

(...).

Assm sendo, considerando a constatacdo obtida através do
trabalho de campo e das investigacbes conduzidas pela Policia
Civil cujos Relatorios estdo acostados aos autos, participa de
organizacao criminosa extremamente organizada e voltada para os
delitos _de trafico, além de demonstrar imenso desrespeito pelo
ordenamento juridico e pela sociedade e considerando ainda que o
réu é um LIDER, ocupando um cargo elevado na hierarquia do
tréfico, sendo um dos que mais fomenta a atividade ilicita,
circunstancias que devem ser levadas em consideracéo pelo juizo,
exaspero sua pena base.

(...).

Considerando a quantidade de armas apreendidas em poder da
organizacdo criminosa, hei por bem fixa a pena acima do minimo
legal, em 03 (TRES) ANOS E 06 (SEIS) MESES DE RECLUSAO E
60 (SESSENTA) DIASMULTA, no valor unitario equivalente a 1/30
avos do salario minimo vigente ao tempo do fato e monetariamente
corrigido quando da execucdo. Torno a pena ora irrogada em
concreta e definitiva a mingua de quaisquer outras circunstancias a
serem levadas em especial consideragao.

O regime de cumprimento da pena sera o INICIALMENTE
FECHADO. A fixacdo do regime para 0 cumprimento da pena
privativa de liberdade aplicada mostra-se imperativa no caso em
apreco. Muito embora o quantum da reprimenda nao ultrapasse 08
(oito) anos, tenho que as peculiaridades do caso justificam a
imposi¢&o do regime prisional mais gravoso, principalmente tendo



em vista em vista tratar-se armas de fogo de uso restrito em grande
guantidade, os quais poderiam ser utilizados para ofender a
integridade fisica de alguém, bem como contribuir para
disseminagdo da violéncia no meio social.

().

O réu foi preso por ordem do juizo e estd sendo condenado pelo
crime de trafico de drogas,associacdo para o tréafico, crime do
Estatuto do Desarmamento e receptacdo, delitos cuja natureza, por
S SO, j& sdo suficientes para a manutencdo de sua segregacao.
Entendo que o traficante € o tipo mais perigoso que existe, entre os
individuos ligados as drogas. Através de sua atuacéo, O Vicio
difunde-se, deteriorando o organismo e despersonalizando o
individuo. O ponto basico de toda a degradacéo moral e social dos
toxicOmanos, hada mais € do que o proprio traficante. Enriquecem
a custadas vicissitudes alheias, exploram a miséria e vivem sobre a
degradacdo moral daqueles que imploram a manutencao do vicio.
Por tais motivos, mantenho o réu na prisdo em que se encontra e
nego o direito de recorrer em liberdade. AUTORIZO A IMEDIATA
EXPEDI(;AO DE CARTA DE GUIA PROVISORIA.

PENA TOTAL DE EZIEL RAMOS GOMES 18 (DEZOITO) ANOS E
06 (SEIS MESES DE RECLUSAO A SEREM CUMPRIDOS
NO REGIME INICIALMENTE FECHADO e 2.096 (DOISMIL E
NOVENTA E SEIS) DIAS MULTA, fixado em 1/30 do salario minimo
vigente & época do fato e monetariamente corrigido quando da
execucao, em cujo. patamar se define, a mingua de circunstancias
legais ou causas especiais para oscilacéo.

O Rdaor da acéo origindria, por sua vez, entendeu ndo haver flagrante
ilegdidade na prisdo, razéo pdaqud indeferiu aliminer (e-STJ fls 350/351):

Analisando detidamente os autos, ndo me convenci, de plano, sobre
a ocorréncia da alegada coacéo que enseja o0 deferimento da
liminar.

Ademais, em andlise perfunctoria, prépria da presente fase
processual, impende destacar que, encerrada a instrucdo criminal —
tal como ocorre no caso dos autos, em que ja foi prolatada
sentenca condenatoria —, fica superada a alegacéo de excesso de
prazo para a formagdo da culpa, nos termos da Simula n.° 52 do
colendo Superior Tribunal de Justica.

Em relacdo as recomendacdes previstas na Portaria Conjunta
19/PR-TIMG-2020 e na Recomendacao n° 62 do CNJ, ressalto que
nao as desconhecgo, todavia, elas ndo possuem carater cogente,
sendo que, in casu, além do paciente estar inserido no regime
fechado, também ndo restou demonstrado que ele se encontra em
qualquer das hipoteses de risco.



Nao bastasse, a cognicdo sumaria, propria desta fase processual,
ndo permite que se realize profunda andlise meritéria,
justificando-se o deferimento da medida liminar apenas quando
detectada de plano a coacdo ilegal suportada pelo paciente,
situacdo ndo demonstrada pelas razdes da impetracao.

Sendo assim, n&o vislumbro meios de deferir a liminar rogada, vez
que nao foi possivel comprovar, sem as informagdes da douta
autoridade coatora, a presenca dos elementos necessarios a sua
concessao, quais sgjam, o fumus boni juris e o periculum in mora,
justificadores da concessao da ordem em sede de urgéncia.

Assm sendo, reserva-se a douta Turma Julgadora, em momento
oportuno, o pronunciamento definitivo sobre a matéria contida na
exordial.

Posto isso:
Indefiro o pedido liminar.

Requerida a reconsderacdo do decisum, o Tribund indeferiu o pedido

(e-STJfls 357/358):

Apds detidamente compulsar os autos, tenho que razéo ndo assiste
ao impetrante.

Afinal, pelos documentos acostados ao feito, verifico que a
autoridade coatora, ao que parece, ndo se manifestou sobre a
possibilidade de concessdo da prisdo domiciliar ao paciente, nos
teemos da  Portaria Conjunta 19/PR-TIMG-2020 e da
Recomendacéo n® 62 do CNJ, ndo podendo este egrégio Tribunal
avaliar a questao, sob pena de indevida supressao de instancia.

Ademais, supondo que tenha havido manifestacdo do d. Juiz a quo
e evitando fazer afirmacdes incompativeis com o presente

momento processual, ndo vislumbro, por ora, a possibilidade de
concessdo da benesse, vez que além do paciente ndo se enquadrar
emqualquer grupo de risco, foi fixado o regime inicial fechado.

Por fim, emrelacdo a suposta falta de fundamentacéo da decisdo a
quo, em analise perfunctoria, ndo verifico a ilegalidade apontada.

Assim, ausentes 0s requisitos ensejadores da reconsideracéo da r.
decisdo liminar, indefiro o pedido, mantendo incélume o r. decisum.

Nesse contexto, afere-se que o entendimento abracado pelas ingtancias



ordindrias encontra-se em harmonia com a jurigorudéncia desta Corte, no sentido de que,
tendo o réu permanecido preso durante todo o andamento da acdo pend, néo faria sentido,
ausentes dteragfes nas circungéncias féticas, que, com a superveniéncia da condenacéo,
fosse-lhe deferida a liberdade.

Ora, “a exigénda de édito condenatdrio enfragquece a presuncéo de ndo
culpabilidade, de modo que seria incoerente, ndo havendo dteracbes do quadro fético,
conceder, nesse momento, a liberdade" (RHC n. 105.918/BA, Re. Minisdro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 12/3/2019, DJe 25/3/2019).

A posicéo é consonante, dém disso, com o Supremo Tribund Federd, o
qua possli entendimento pecifico de que, “permanecendo os fundamentos da prisio cautdar,
revela-se um contrassenso conferir ao réu, que foi mantido custodiado durante a ingtrucéo, o
direito de aguardar em liberdade o trangto em julgado da condenacéo” (RHC n. 117.802/DF,
Rdator Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 10/6/2014, DJe de
19/7/2014).

A orientacéo pacificadanesta Corte Superior € [portanto] no sentido de que
ndo ha ldgica en deferir a0 condenado o direito de recorrer solto quando permaneceu
segregado durante a persecucdo aimind, se perd stentes os motivos para a preventiva. (HC n.
442.163/IMA, Rd. Minigro JORGE MUSS|, Quinta Turma, julgado em 21/6/2018, DJe
28/6/2018).

No caso, como vido, as inddncias ordinérias destacaram a necessidade da
medida extrema, especidmente diante das circungténcias do caso concreto: o réu serialider de
umn dos nldeos da organizacdo criminosa armada destinada a prética de tréfico de droges.
Consta dos autos, ainda, que a organizacéo criminosa teria em depodsito grande quantidade de
drogas.

Por fim, no que concerne a degacdo de dteracdo do cenaio faico em
decorréncia do risco representado apela propagacéo do novo coronavirus, verificase que o
referido argumento néo fol andisado pela Corte de origem, 0 que inviahiliza sua andise no
Superior Tribund de Judtica



Como cedico, “matéria ndo apreciada pelo iz e pelo Tribund de segundo
grau ndo pode ser andisada diretamente nesta Corte, sob pena de indevida supresséo de
ingdnad’ (AgRg no HC n. 525.332/RJ, Rd. Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta
Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019).

No mesmo sentido, € da Corte Maior que “o exaurimento da ingénca
recorrida €, como regra, pressuposto para ensgar a competéncia do Supremo Tribund
Federal, conforme vem sendo reiteradamente proclamado por esta Corte (HC n. 129.142/SE,
Rd. Min. MARCO AURELIO, Rd. p/ Acorddo Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Primara Turma, DJe de 10/8/2017; RHC n. 111.935/DF, Rd. Min. LUIZ FUX, Primara
Turma, DJe de 30/9/2013; HC n. 97.009/RJ, Rd. Min. MARCO AURELIO, Rd. p/
Acdrdado Min. TEORI ZAVASCKI, Tribund Pleno, DJe de 4/4/2014; HC n. 117.798/SP,
Rd. Min. RICARDO LEWANDOWSK I, Segunda Turma, DJe de 24/4/2014)" (AgRg no
HC n. 177.820/SP, Rdator Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primara Turma, julgado em
6/12/2019, DJe 18/12/2019).

Nao se desconhece 0 grave momento que estamos vivendo, diante da
declaracéo publica da situacéo de pandemia pelo novo coronavirus, no dia 30 de janero de
2020, pea Organizacdo Mundid de Salde, que requer a adocdo de medidas preventivas de

salde pablica para evitar a Sua propagacen.

Nesse sentido, a Recomendacéo n. 62 do CNJ, de 17 de margo de 2020,
estabelece medidas preventivas a propagacdo da infeccdo pelo novo coronavirus — Covidl9
no é&mbito dos sstemas de judtica pend e socioeducativo, in verbis:

Art. 1° Recomendar aos Tribunais e magistrados a adocao de
medidas preventivas a propagacdo da infeccdo pelo novo
coronavirus — Covid-19 no ambito dos estabel ecimentos do sistema
prisional e do dSistema socioeducativo. Paragrafo Gnico. As
recomendacdes tém como finalidades especificas:

| — a protecdo da vida e da saude das pessoas privadas de
liberdade, dos magistrados, e de todos os servidores e agentes
publicos que integram o0 sistema de justica penal, prisional e
socioeducativo, sobretudo daqueles que integram o grupo de risco,
tais como idosos, gestantes e pessoas com doengas cronicas,
imunossupressoras, respiratérias e outras comorbidades



preexistentes que possam conduzir a um agravamento do estado
geral de saude a partir do contagio, com especial atencdo para
diabetes, tuberculose, doencas renais, HIV e cominfeccoes,

Il — reducéo dos fatores de propagacao do virus, pela adocdo de
medidas sanitérias, reducdo de aglomeracbes nas unidades
judiciarias, prisionais e socioeducativas, e restricao as interaces
fisicas na realizacéo de atos processuais; e

[l — garantia da continuidade da prestacdo jurisdicional,
observando-se os direitos e garantias individuais e o devido
processo legal.

Todavia, essa rdevante circungdncia ndo tem o conddo de pemitir a
revogacdo de todas as prisdes cautelares. No presente caso, 0s documentos carreados aos
autos néo evidenciam que 0 agravante se encontra nas hipoteses previstas na Recomendacéo
n. 62 do CNJ parafins de revogacdo da prisdo preventiva, ou concessdo da prisdo domidliar,

oIS N80 comprovou estar inserido no grupo de risco.

Entendo que esta andlise deve ser feta pdo Jizo processante, que esta
perto da redidade carcer&ria e tem miaior conhecimento acerca da Situac@o de aglomeracéo
do estabd ecimento prisond.

Por certo, todas as questes suscitadas pela defesa do peciente seréo
tratadas naguele mandamus por ocasido do julgamento de mérito, sem o qud esta Corte fica
impedida de gpreciar (em ampla extenséo e profundidade) o degado condrangimento ilegd,
sob pena de incorrer em indevida supresséo de indéncia e inddir em patente despregtigio as
ingéncias ordinarias

Em concdusio, entendo ndo configurada hipdtese excepciond de flagrante

ilegdidade que judifique a superacdo da SUmula n. 691 do Supremo Tribund Federd,
resultando incabive a presente impetracéo.

Por tudo isso, entendo ndo haver razdes para modificar o entendimento

anterior.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.



Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2020/0095191-0 HC 575.964 /| MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0024170777742 0024170777767 0024170789846 04408405220208130000
10000200440840000 24170777742 24170777767 24170789846 4408405220208130000

EM MESA JULGADO: 12/05/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . MARCUSVINICIUSPIMENTA LOPES
ADVOGADO : MARCUS VINICIUSPIMENTA LOPES - MG132420
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . EZIEL RAMOS GOMES (PRESO)
CORREU . ALDO DANIEL DOSSANTOS
CORREU : CARLOS HENRIQUE DE SOUZA BARROS
CORREU . ELVISTEREZA LOURENCO
CORREU . FABRICIO JOAO FIRME FARIA
CORREU : JULIOFLAVIO BRAGA DE OLIVEIRA
CORREU . LEONARDO JOSE CHAVES RODRIGUES
CORREU . LORENA HUTIELLI JULIO DOSSANTOS
CORREU . MARCO AURELIO ALVESDE OLIVEIRA
CORREU : MARLENE GERALDA LOURENCO
CORREU . MAXUEL PATRICK LOPES
CORREU . PETRONIO EMILIANO DE FARIAS
CORREU : RODNEY MARCOSDOS SANTOS SILVA
CORREU : WESLEY DO CARMO DE CARVALHO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EZIEL RAMOS GOMES (PRESO)

ADVOGADO : MARCUS VINICIUSPIMENTA LOPES - MG132420
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS



CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



