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AgRg no HABEAS CORPUS N° 572345 - SP (2020/0084633-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: SILVIO GOBI (PRESO)

- DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
- MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

- MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ATO COATOR:
DECISAO SINGULAR DE DESEMBARGADOR DO TRIBUNAL 4 QUO.
NEGATIVA DE SEGUIMENTO DO WRIT. INEXISTENCIA DE
RECURSO ADEQUADO NA INSTANCIA DE ORIGEM, QUAL SEJA, O
AGRAVO REGIMENTAL. REEXAME DE PROVAS. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. No caso destes autos, conforme ressaltado no decisum prolatado pelo
Desembargador do Tribunal a quo: ha noticia de que os presos do Centro de
Ressocializagdo Masculino de Araraquara estdo medicados e assintomdticos,
bem como estdo sendo observadas as medidas de prote¢do oriunda da
Vigildncia Sanitaria e Secretaria de Saude para o enfrentamento ao COVID-
19.

2. A reforma do entendimento das instancias ordinarias, na espécie, refoge ao
restrito escopo do habeas corpus, porquanto demanda percuciente reexame de
fatos e provas, inviavel no rito eleito.

3. De outra parte, vale a pena recordar, por oportuno, as ponderacdes do
eminente Ministro Rogério Schietti:...a crise do novo coronavirus deve ser
sempre levada em conta na andlise de pleitos de libertagdo de presos, mas,
ineludivelmente, ndo é um passe livre para a liberag¢do de todos, pois ainda
persiste o direito da coletividade em ver preservada a paz social, a qual ndo
se desvincula da ideia de que o sistema de justica penal ha de ser efetivo, de
sorte a ndo desproteger a coletividade contra os ataques mais graves aos
bens juridicamente tutelados na norma penal (STJ— HC n. 567.408/R1J).

4. Dessa forma, levando-se em conta que ndao ha noticia da interposi¢do do
recurso adequado na instancia de origem, qual seja, o agravo regimental
contra a negativa de seguimento do mandamus, e, ainda, a inexisténcia de
flagrante ilegalidade, incabivel o presente habeas corpus, haja vista indevida
supressao de instancia.

5. Agravo regimental ndo provido.



ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Ribeiro Dantas e Joel Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 29 de abril de 2020.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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1. No caso destes autos, conforme ressatado no decisum prolatado
pelo Desembargador do Tribund a quo: ha naticia de que os presos
do Centro de Resxoddizacdo Masculino de Araraguara estéo
medicados e assntoméicos, bem como estéo sendo observadas as
medidas de protecdo oriunda da Vigilénda Sanitéria e Secretaria de
Salide para o enfrentamento ao COVID-19.

2. A reforma do entendimento das ingténdias ordinarias, na especie,
refoge a0 restrito escopo do habeas corpus, porquanto demanda
percuciente reexame de fatos e provas, inviavd no rito deto.

3. De outra parte, vale a penarecordar, por oportuno, as ponderacoes
do eminente Minisro Rogério Schietti:...a crise do novo coronavirus
deve ser ssmpre levada em conta na andise de platos de libertacéo de
presos, mas, indudivdmente, ndo € um passe livre para a liberacéo de
todos, pois anda persste o direito da coletividade em ver preservada
a paz socid, a qud néo se desvincula da ideia de que o Sgema de
judica pend ha de s efdivo, de sorte a ndo desproteger a
coletividade contra os atagues mas graves aos bens juridicamente
tutel ados na norma pend (STJ—HC n. 567.408/RJ).

4. Dessa forma levando-se em conta que ndo ha notica da



interposi¢cdo do recurso adequado na ingéncia de origem, qud sga, 0
agravo regimental contra a negdiva de seguimento do mandamus, €,
anda, a inexigénda de flagrante ilegdidade, incabivd o presente
habeas corpus, hgja vidaindevida supressio de indancia

5. Agravo regimenta ndo provido.
ACORDAO

"Questéo de Ordem™ - A Quinta Turma, por unanimidede, ratifica o julgamento redizado na
Sessdo de julgamento virtud anterior, nos termos do voto do Minisro Reator.” Os Srs.
Minigtros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Peciornik, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Brasilia(DF), 05 de maio de 2020(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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1. No caso destes autos, conforme ressaltado no decisum prolatado pelo
Desembargador do Tribunal a quo: ha noticia de que os presos do Centro de
Ressocializagdo Masculino de Araraquara estdo medicados e assintomdticos,
bem como estdo sendo observadas as medidas de prote¢do oriunda da
Vigildncia Sanitaria e Secretaria de Saude para o enfrentamento ao COVID-
19.

2. A reforma do entendimento das instancias ordinarias, na espécie, refoge ao
restrito escopo do habeas corpus, porquanto demanda percuciente reexame de
fatos e provas, inviavel no rito eleito.

3. De outra parte, vale a pena recordar, por oportuno, as ponderacdes do
eminente Ministro Rogério Schietti:...a crise do novo coronavirus deve ser
sempre levada em conta na andlise de pleitos de libertagdo de presos, mas,
ineludivelmente, ndo é um passe livre para a liberag¢do de todos, pois ainda
persiste o direito da coletividade em ver preservada a paz social, a qual ndo
se desvincula da ideia de que o sistema de justica penal ha de ser efetivo, de
sorte a ndo desproteger a coletividade contra os ataques mais graves aos
bens juridicamente tutelados na norma penal (STJ— HC n. 567.408/R1J).

4. Dessa forma, levando-se em conta que ndao ha noticia da interposi¢do do
recurso adequado na instancia de origem, qual seja, o agravo regimental
contra a negativa de seguimento do mandamus, e, ainda, a inexisténcia de
flagrante ilegalidade, incabivel o presente habeas corpus, haja vista indevida
supressao de instancia.

5. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por SILVIO GOBI contra decisao

monocratica que indeferiu liminarmente o habeas corpus (e-STJ fls. 90/95).



Afirma o recorrente que de acordo com o mesmo documento juntado aos autos
foi afirmado pela Dire¢do do Presidio que ndo ha médico na unidade prisional [...] se
ndo ha médico na Unidade Prisional, quem estd medicando o paciente? Alguém estaria
exercendo ilegalmente a medicina no presidio? Ora, Exa., é evidente que tal informagao,
de que tudo estd em ordem, que o paciente estd medicado, e que todos os presos estdo
assintomdticos ndo é confiavel, pois, simplesmente, sdo informagoes que ndo foram
atestadas por médico! Ademais, ndo hd como exigir que o paciente comprove risco
concreto de contaminagdo. Tdo somente por estar no grupo de risco, maior de 60 anos,
ja ha a comprovagdo do risco. E, provavelmente, se tiver que aguardar a demonstragdo
de sintomas, provavelmente, podera ser tarde demais para obter o regime aberto e se
recuperar, uma vez que ndo poderad ser tratado em presidio no qual ndo ha médico.
Ainda, a Covidl9 é altamente contagiosa e eventual propaga¢do da doenga em ambiente
fechado pode aumentar a epidemia entre os presos, colocando em risco a saude de todos,
inclusive servidores! Por fim, ndo ha motivos idoneos que impecam o paciente de obter,

excepcionalmente, o regime aberto domiciliar (e-STJ fls. 100/101).

Alega que a decisdo deve ser reformada com o fim de afastar o dbice da

sumula 691 do STF, uma vez que estamos diante de patente ilegalidade.

Dessa forma, pede a reconsideragdo da decisdo agravada ou que o feito seja
levado a julgamento do colegiado, dando-se provimento ao recurso interposto, a fim de
determinar o prosseguimento do feito, para |[...], apreciar o pedido liminar, e ao final,

conceder a ordem nos termos da inicial apresentada (e-STJ f1. 102).

E o relatoério.

VOTO

O agravo regimental ¢ tempestivo e rechacou os fundamentos da decisao
combatida, razdes pelas quais merece conhecimento. No entanto, ndo obstante os
esforcos do agravante, ndo constato elementos suficientes para reconsiderar a decisao,

cuja conclusdo mantém-se, por seus proprios fundamentos.

Impugna o recorrente a seguinte decisdo monocratica (e-STJ fls. 90/95):

In casu, o Juizo das Execugoes Criminais, no decisum que indeferiu a fixagdo
de regime domiciliar ao sentenciado maior de 60 anos, ressaltou, in verbis (e-

ST, fls. 73/77):

[.]

O condenado ndo faz jus a benesse pretendida, por quatro motivos.
Primeiro, porque cumpre pena em regime prisional semiaberto, razao



pela qual a norma inserta no art .117, II, da Lei de Execucao Penal nao
incide no caso vertente, porque destinada aos condenados em meio
aberto. Além disso, tratando - se de regra especial,afasta-se a incidéncia
das normas constantes do Codigo de Processo Penal (arts. 317 e 318),
aplicaveis comente aos presos em em condenagdo, em abono ao
principio da especialidade.

Segundo, porque o sentenciado vem recebendo, na unidade prisional
onde se encontra, atendimento médico e/ou cuidados necessarios, de
modo que a norma supracitada nao se lhe aplica nem excepcionalmente,
em abono ao postulado da dignidade da pessoa humana, um dos
fundamentos da Republica Federativa do Brasil..

[...]

Terceiro, porque o condenado nao provou, conforme lhe competia, que
em domicilio recebera cuidados médicos mais adequados do que
aqueles prestados pelo Estado, em carcere.

Quarto, porque o sentenciado igualmente ndo comprovou , segundo
lhe incumbia, que atualmente ha risco concreto, no presidio onde se
encontra, maior do que aquele suportado pelas pessoas em geral,
que estio em meio livre, de contrair o coronavirus (COVID 19) .

Em resumo: porque qualquer angulo que se analise a questdo, revela-se
incabivel a concessao do beneficio almejado.

Posto isso, INDEFIRO o pedido formulado, de concessdo de de prisao
albergue domiciliar em favor do sentenciado SILVIO GOBI.

[.]

O eminente Desembargador da Corte de origem, por sua vez, ao negar
seguimento ao writ ld impetrado, consignou, litteris (e-STJ, fl. 87):

[...]

Verifica-se que o PACIENTE, em cumprimento da sanc¢do de 13 anos, 7
meses € 6 dias de reclusdo, atualmente em regime semiaberto, pela
pratica dos crimes previstos na Lei n° 10.826/03, art. 16, paragrafo
unico, IV, e na Lei n°® 11.343/06, art. 33, caput,c.c. art. 40, III e art. 35,
caput, postula prisdo domiciliar, em razdo de sua idade. Esse pedido,
todavia, envolve exame de um conjunto de requisitos, de ordem objetiva
e subjetiva, insuscetivel de apreciagdo nos limites estreitos do presente
writ, remédio juridico de carater sumadrio, instrumento inadequado a
analise de matéria de fato. De outro lado, o habeas corpus nao pode ser
utilizado como mero sucedaneo recursal, para discussdo de pedidos
atinentes a execuc¢do da pena, por haver o recurso especifico de Agravo
para tal finalidade, depois de apreciado pelo Juiz da Execugao, sem
efeito suspensivo,conforme art. 197, ndo se vislumbrando qualquer
constrangimento ilegal perceptivel de imediato a autorizar concessao da
ordem de oficio. Assim, inviavel a apreciacao de tais pretensoes pela via
estreita de cognicdo sumaria do writ, até porque ndo se trata de decisao
teratologica ou despida de fundamentacao.

[...]

Por derradeiro, mister consignar que ha noticia de que os presos do
Centro de Ressocializacdo Masculino de Araraquara estdo
medicados e assintomaticos, bem como estio sendo observadas as
medidas de proteciao oriunda da VigilAncia Sanitaria e Secretaria
de Saude para o enfrentamento ao COVID-19.

Diante do exposto, nego seguimento a impetracdo, com fulcro no
RITJSP. art. 168, § 3°c.c. o art. 248.



Nao se desconhece o estabelecido nos arts. 1° e 5° da Resolucdo n. 62, de 18
de margo de 2020, do CNJ, que recomenda aos Tribunais e magistrados a
ado¢do de medidas preventivas a propagac¢do da infec¢do pelo novo
“coronavirus” (COVID-19) no ambito dos sistemas de justica penal e
socioeducativo, in verbis:

Art. 1° Recomendar aos Tribunais e magistrados a ado¢do de medidas
preventivas a propagacao da infec¢ao pelo novo coronavirus — Covid-19
no ambito dos estabelecimentos do sistema prisional e do sistema
socioeducativo.

Parédgrafo inico. As recomendacgdes tém como finalidades especificas:

I — a protegdo da vida e da saude das pessoas privadas de liberdade, dos
magistrados, e de todos os servidores e agentes publicos que integram o
sistema de justi¢a penal, prisional e socioeducativo, sobretudo daqueles
que integram o grupo de risco, tais como idosos, gestantes € pessoas
com doengas cronicas, imunossupressoras, respiratorias € outras
comorbidades preexistentes que possam conduzir a um agravamento do
estado geral de satde a partir do contdgio, com especial atengdo para
diabetes, tuberculose, doencgas renais, HIV e coinfecg¢des;

II. — reducdo dos fatores de propagacdo do virus, pela adogdo de
medidas sanitérias, redu¢do de aglomeragdes nas unidades judiciarias,
prisionais e socioeducativas, e restricdo as interagdes fisicas na
realizacdo de atos processuais; €

III. — garantia da continuidade da prestagdo jurisdicional, observando-se
os direitos e garantias individuais e o devido processo legal.

[...]

Art. 5° Recomendar aos magistrados com competéncia sobre a execugao
penal que, com vistas a reducao dos riscos epidemioldgicos e em
observancia ao contexto local de disseminagao do virus, considerem as
seguintes medidas:

I — concessdo de saida antecipada dos regimes fechado e semiaberto,
nos termos das diretrizes fixadas pela Sumula Vinculante no 56 do
Supremo Tribunal Federal, sobretudo em relacdo as: a) mulheres
gestantes, lactantes, maes ou pessoas responsaveis por crianca de até 12
anos ou por pessoa com deficiéncia, assim como idosos, indigenas,
pessoas com deficiéncia e demais pessoas presas que se enquadrem no
grupo de risco; b) pessoas presas em estabelecimentos penais com
ocupagdo superior a capacidade, que nao disponham de equipe de satde
lotada no estabelecimento, sob ordem de interdicdo, com medidas
cautelares determinadas por o6rgdo de sistema de jurisdi¢do
internacional, ou que disponham de instalacdes que favoregcam a
propagacao do novo coronavirus;

II. — alinhamento do cronograma de saidas tempordrias ao plano de
contingéncia previsto no artigo 9° da presente Recomendagao, avaliando
eventual necessidade de prorrogacdao do prazo de retorno ou adiamento
do beneficio, assegurado, no ultimo caso, o reagendamento da saida
temporaria apos o término do periodo de restri¢do sanitaria;

III. — concessao de prisdo domiciliar em relagdo a todos as pessoas
presas em cumprimento de pena em regime aberto e semiaberto,
mediante condi¢des a serem definidas pelo Juiz da execucao;

IV. — colocacao em prisao domiciliar de pessoa presa com diagnostico
suspeito ou confirmado de Covid-19, mediante relatério da equipe de
saude, na auséncia de espaco de isolamento adequado no
estabelecimento penal;

V. — suspensdo temporaria do dever de apresentagdo regular em juizo
das pessoas em cumprimento de pena no regime aberto, prisao



domiciliar, penas restritivas de direitos, suspensao da execucao da pena
(sursis) e livramento condicional, pelo prazo de noventa dias;

Paragrafo unico. Em caso de adiamento da concessio do beneficio
da saida temporaria, o ato devera ser comunicado com maxima
antecedéncia a presos e seus familiares, sendo-lhes informado,
assim que possivel, a data reagendada para o usufruto,
considerando as orientacées das autoridades sanitarias relativas aos
riscos epidemiologicos e em observiancia ao contexto local de
disseminaciio do novo coronavirus. (grifei)

Ocorre que, na hipotese vertente, ha fundamentagdo suficiente para afastar a
alega¢do de manifesta ilegalidade, uma vez que, como bem consignou o
eminente Desembargador, ha noticia de que os presos do Centro de
Ressocializagdo Masculino de Araraquara estdo medicados e assintomaticos,
bem como estio sendo observadas as medidas de protecdo oriundas da
Vigilancia Sanitaria e Secretaria de Saude para o enfrentamento do ‘“novo
coronavirus” (COVID-19), bem ainda, que o paciente ndo comprovou que hd
risco concreto de contaminagdo pela doenga.

Assim, ndo had flagrante ilegalidade na negativa de seguimento, pelo
Desembargador do Tribunal a quo, do habeas corpus la impetrado.

Dessa forma, levando-se em conta que ndo ha noticia da interposi¢do do
recurso adequado na instdancia de origem, qual seja, o agravo regimental, e,
ainda, a inexisténcia de flagrante ilegalidade, incabivel o presente habeas
corpus, haja vista indevida supressado de instancia.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 210 do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justi¢a, indefiro liminarmente o presente habeas corpus.
Intimem-se.

Sem recurso, arquivem-se os autos.

Com efeito, no caso destes autos, nao ha ilegalidade flagrante, abuso de poder
ou teratologia a autorizar a concessdo da ordem de oficio, pois, conforme ressaltado no
decisum prolatado pelo Desembargador do Tribunal a quo: ha noticia de que os presos do
Centro de Ressocializacdo Masculino de Araraquara estdo medicados e assintomaticos,
bem como estdo sendo observadas as medidas de protecdo oriunda da Vigildncia

Sanitaria e Secretaria de Saude para o enfrentamento ao COVID-19.

Ressalte-se que a reforma do entendimento das instancias ordinarias refoge ao
restrito escopo do habeas corpus, porquanto demanda percuciente reexame de fatos e

provas, invidvel no rito eleito.

De outra parte, vale a pena recordar as ponderacdes do eminente Ministro
Rogério Schietti:...a crise do novo coronavirus deve ser sempre levada em conta na
analise de pleitos de libertagdo de presos, mas, ineludivelmente, nao é um passe livre
para a liberagdo de todos, pois ainda persiste o direito da coletividade em ver

preservada a paz social, a qual ndo se desvincula da ideia de que o sistema de justica



penal ha de ser efetivo, de sorte a ndo desproteger a coletividade contra os ataques mais

graves aos bens juridicamente tutelados na norma penal (STJ — HC n. 567.408/RJ).

Dessa forma, levando-se em conta que ndo hd noticia da interposicdo do
recurso adequado na instadncia de origem, qual seja, o agravo regimental, e, ainda, a

inexisténcia de flagrante ilegalidade, incabivel o presente habeas corpus, haja vista

indevida supressao de instancia.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e votaram com
o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.



Brasilia, 29 de abril de 2020



	AUTUAÇÃO
	AGRAVO REGIMENTAL
	TERMO

