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HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
FAMILIA. ALIMENTOS. FILHOS MENORES. ADMISSIBILIDADE
EM HIPOTESES EXCEPCIONAIS. PRISAO CIVIL NA EXECUCAO
DE ALIMENTOS. INADIMPLEMENTO DE OBRIGACAO
ALIMENTAR ATUAL (SUMULA 309/STJ. PANDEMIA DE
COVID=19: RISCO DE CONTAGIO. PRISAO DOMICILIAR. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. O presente habeas corpus fol impetrado como subgtitutivo do recurso
ordinario cabivel, 0 que somente € admitido excepcionamente pela
jurisprudéncia desta Corte de Justica e do egrégio Supremo Tribund
Federa quando constatada a existéncia de flagrante ilegdidade no ato
judicd impugnado, podendo-se, em tais hipdteses, conceder-se a ordem de
oficio.

2. O pagamento parcia do débito ndo afasta a regularidade da priséo aivil,
porquanto as quantias inadimplidas caracterizam-se como débito aua, que
compreende as trés prestacOes anteriores a citacdo e as que vencerem no
curso do processo, nos termos da Simula 309/STJ.

3. Diante do iminente risco de contagio pelo Covid-19, bem como em razéo
dos esforgos expendidos pelas autoridades publicas em reduzir o avango da
pandemia, é recomendavel o cumprimento da prisdo avil por divida
alimentar em regime diverso do fechado.

4. Ordem de habeas cor pus parcidmente concedida para que o paciente,
devedor de dimentos, cumpra a prisdo avil em regime domidciliar.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, conceder a ordem parcidmente, para que 0 paciente,
devedor de aimentos, cumpra a prisdo civil em regime domidiliar, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi (Presidente)
e Luis Felipe Sdoméao votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 05 de maio de 2020 (Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado por MARCOS DE
SOUZA PEIXOTO em favor de M. A. M. A. K., contra v. acérddo proferido pela Segunda
Céamara de Direito Privado do eg. Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo, que denegou a ordem
no habeas cor pus n. 2274384-52.2019.8.26.0000.

Os autos déo conta de que o paciente acha-se obrigado a0 pagamento mensal, em
favor de sues filhos Y. M. D. A. A. K. e K. M. A. K., de quantia equivaente a 160% (cento e
sessenta por cento) do salario minimo, a titulo de aimentos, tendo o dimentante deixado de adimplir
integramente as prestacoes.

Sobrevindo agdo de execucgao de alimentos, sob o rito da coercéo pessoal, para a
cobranca de divida dimentar relativa aos meses de fevereiro, abril e maio de 2018, no vdor de
R$ 4.683,31, bem como das par celas vincendas no curso da execucdo (e-STJ, fls. 30/35), o douto
Juizo de Direto da Vara de Familia e Sucessdes da Comarca de Taubaté/SP, regeitando a
judtificativa apresentada, decr etou a prisao civil do devedor.

Contra o referido decreto prisond, foi impetrado habeas corpus perante o eg.
Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, cuja ordem foi denegada, conforme v. acordéo de fls.
19/24, ensglando a impetracdo do remédio heroico sob andlise.

Sustenta 0 impetrante, em resumo, que: (a) "o executado/paciente esclareceu a
sua condicdo financeira precéria, principalmente porque € de pais estrangeiro (Egito), ndo
possui CPF e, portanto, ndo consegue emprego formal, porém, vem pagando mensalmente
alimentos aos filhos no valor de R$ 500,00 (quinhentos reais), e ja o fez nos meses de
outubro, novembro, dezembro/2019 e janeiro/2020. conforme comprovantes em anexo, nao
deixando os filhos ao desamparo total” (fl. 7); (b) "nas manifestacdes das exequentes as fls.
57/59, ndo era a intencdo delas que o paciente, pai das infantes, fosse preso, segundo elas, a
expedicdo de mandando de prisdo em seu desfavor ensegjaria 0 ndo cumprimento da

obrigacéo, como de fato ocorreu, ja que expedido mandado de prisdo em seu desfavor™ (fl.



8); (c) "com base nos documentos juntados a presente manifestacdo que evidenciam a
auséncia de voluntariedade e inescusabilidade nos alimentos executados, vez que as
exeguentes tinham conhecimento da possibilidade do inadimplemento e manifestaram a
vontade de ndo desejar a prisdo do executado/paciente, € que a ordem de prisao civil é
ilegal, pois, com carater meramente punitivo e ndo coercitivo, o que vedado pela Constitui¢do
Federal” (fl. 13).

Pede, por isso, sga concedida a "liminar pleiteada, fazendo cessar o
constrangimento ilegal ora suportado pelo paciente, tornando-a definitiva apds regular
processamento, havendo como conseqiiéncia a revogacao da ordem de prisdo determinada
pelo juizo da Vara da Familia e Sucesstes da Comarca de Taubaté/SP, dentro dos autos n°
0005555-39.2018.8.26.0625, € expedicao de contramandado de prisdo, pois desta forma
essa Colenda Turma estara editando acérdao compativel com os excelsos ditames da Lei, do
Direito e da Justica!" (fl. 14).

A liminar foi indeferida, nos termos da decisdo de fls. 89/94 (e-STJ).

Informagtes foram prestadas pela autoridade apontada como coatora, as fls. 99/101,
bem como pelo ilustre Juizo da execugéo, as fls. 103/154.

A douta SubprocuradoriaGera da Republica opinou pelo ndo conhecimento do
writ, conforme parecer de fls. 156/161.

As fls. 164/167, o paciente peticionou nes autos pugnando pela extensdo dos efeitos
da decisdo proferida pelo ilustre Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, nos autos do Habeas
Corpus n° 568.021/CE, para garantir ao devedor de pensdo dimenticia o cumprimento da prisdo civil
em regime domiciliar, considerando a Situagéo de pandemia do Covid-19.

Deferi, nos termos da deciséo de fls. 169/170, o mencionado pedido para determinar
0 cumprimento da prisdo dvil do paciente devedor de aimentos, em regime domiciliar, até ulterior
deliberacéo desta Corte.

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

E importante ressaltar, desde logo, que os valores executados sdo atuais, tendo em
vista que os credores perseguem as 3 (trés) Ultimas parcel as anteriores ap guizamento da execucdo
€ as que Se venceram no curso desta, de modo que a pretensao observa o disposto na Simula 309
do STJ, que preconiza: "O débito alimentar que autoriza a prisao civil do alimentante é o que
compreende as trés prestacdes anteriores ao ajuizamento da execucao e as que se vencerem
No curso do processo”. Nesse sentido:

"RECURSO. EM HABEAS CORPUS EXECUC;AO DE ALIMENTOS
PRISAO CIVIL. ALEGACAO DE CUMPRIMENTO DA OBRIGACAO
ALIMENTAR E QUE NAO FOI INTIMADO PARA REGULARIZAR O
DEBITO. MATERIAS NAO DEBATIDAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INVIABILIDADE DE EXAME PELO STJ. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
INSTRUCAO DEFICIENTE DO WRIT E AUSENCIA DE PROVA
PRE-CONSTITUIDA. ~ IMPOSSBILIDADE DE AFERICAO DA
ILEGALIDADE APONTADA. INADIMPLEMENTO DAS TRES PARCELAS
ANTERIORES AO AJUIZAMENTO DA EXECUC}AO E DAS QUE
VENCERAM NO CURSO DA A(;AO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 309
DO STJ. RECOLHIMENTO DAS ULTIMAS PARCELAS INSUFICIENCIA.
PAGAMENTO PARCIAL DA PENSAO NAO AFASTA O DECRETO DE
PRISAO. PRECEDENTES RECURSO EM HABEAS CORPUS NAO
PROVIDO.

1. A auséncia de debate pelo Tribunal de origem das alegacfes do
recorrente de que nao houve desidia ou resisténcia no cumprimento da
obrigacéo alimentar, de falta de intimacdo para saldar o débito atrasado
e, de auséncia de planilha com valores discriminados e individualizados
para que pudesse contestar o débito, impossibilita 0 exame dessas
matérias pelo STJ, sobre pena de indevida supressdo de instancia.
Precedentes. 1.1. A deficiéncia da instrucdo do writ e a inexisténcia de
provas pré-constituidas de que ndo houve reniténcia ou desidia no
cumprimento da obrigacdo alimentar ou de que a necessidade dos
alimentos ndo € atual, impossibilitam a aferi¢éo da ilegalidade apontada.
2. O decreto de prisdo proveniente da execucéo de alimentos na qual se
visa 0 recebimento integral de até as trés parcelas anteriores ao
ajuizamento da acéo e das que se vencerem no seu curso ndo € ilegal.
Inteligéncia da Simula n® 309 do STJ e precedentes.



3. A jurisprudéncia dominante do STJ segue no sentido de que o ndo
pagamento integral das parcelas alimentares devidas autoriza a prisao
civil do devedor de alimentos. Precedentes.

4. Recurso ordinario em habeas cor pus improvido.

(RHC 94.459/RJ, Rel. Minisro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 22/03/2018, DJe de 03/04/2018)

De outro lado, é imperioso mencionar que a inadimpléncia, embora parcid, é
incontroversa, reconhecida peo préprio impetrante, de modo que as judtificativas apresentadas néo
encontram no writ sede adequada & demonstracdo da justa causa para afastar a prisdo dvil do
devedor de dimentos, uma vez que desacompanhadas de qualquer demonstracdo concreta de que
os valores cobrados na execucdo de dimentos estegam em desacordo com as possbilidades do
aimentante ou com o pensionamento mensal arbitrado em favor dos menores aimentados.

Sobre o tema, diés, € de bom avitre transcrever as seguintes passagens do voto
condutor que denegou o habeas corpus impetrado perante 0 Tribund de origem, confirmando a
ordem de prisao exarada em desfavor do agui paciente, sendo vegamos.

"Ora, primeiramente, ndo ha falar em alegagdo contraditoria dos
credores, porquanto, se de umlado n&o desejavam a prisao civil do pai,
de outro, esperavam que, a0 menos com a reducdo do valor da pensédo
alimenticia, ele cumprisse o acordo, de sorte que, diante do
descumprimento, pugnaram pela expedicido do mandado de prisdo, como,
alids, previsto na avenga, observando 0s credores, apenas para
argumentar, que o pai nao regulariza sua situacdo no pais para nao
pagar a pensédo alimenticia, recaindo tal 6nus, tao somente, a genitora.

Nem se diga que ndo teve direito ao contraditério, porquanto o decreto
prisional ndo foi lancado assm que comunicado o inadimplemento,
conferindo ao paciente oportunidades para manifestar-se sobre o quanto
alegado, inclusive para pagar a divida, tendo plena ciéncia, portanto, da
planilha.

Ademais, 0 paciente, ao revelar que realizou o acordo apenas para nao
ser preso, naquela ocasido, ja que todos tinham ciéncia de sua
hipossuficiéncia, beira & ma-fé, porquanto cedico que o acordo
pressupde a boa-fé dos envolvidos em cumprir o quanto avencado e
realiza-lo somente com o intuito de ndo ser preso, apenas evidencia o seu
descaso e a intencao de procrastinar a demanda.

O paciente j4 havia sido beneficiado com os termos da avenca e,
mesmo assim, cumpriu-a minimamente, ndo se podendo presumir que o
inadimplemento é involuntério." (fls. 22/23)

Com efeito, a incapacidade financeira, como cedigo, deve ser demonstrada de plano,
pois, na via estreita do habeas corpus, a prova deve ser pré-congtituida, ndo comportando dilacdo

probatéria. A proposito:



"HABEAS CORPUS PENSAO ALIMENTICIA. INADIMPLENCIA.
INCAPACIDADE FINANCEIRA ALEGADA. PROVA PRE-CONSTITUIDA.
DILACAO PROBATORIA. VIA INADEQUADA. ACAO REVISONAL DE
ALIMENTOS. AJUIZAMENTO. INSUFICIENCIA COMO JUSTIFICATIVA.
PRISAO CIVIL. ART. 733 DO CPC. POSS BILIDADE.

1. O habeas corpus ndo € a via adequada para discutir a obrigacao de
prestar alimentos em si, mas tdo somente para analisar a legalidade da
ordem judicial que decretou a prisdo civil do devedor.

2. A incapacidade financeira do paciente deve ser demonstrada de plano,
uma vez que a via estreita do habeas corpus ndo comporta dilacéo
probatéria.

3. A mera existéncia de acao revisonal de alimentos ajuizada pelo
paciente, com regular tramitacdo, desacompanhada de elementos
concretos acerca da situacdo econdmica do devedor, é insuficiente para
demonstrar a alegada incapacidade financeira para o cumprimento da
obrigacéo.

4. A prisdo domiciliar somente deve ser admitida em hipéteses
excepcionais, pois a sua concessao, conforme ja decidido por esta eg.
Corte, contraria a finalidade principal da prisdo civil do devedor de
alimentos, qual seja, forgar o cumprimento da obrigacéo.

5. Ordem denegada."”

(HC 312.800/SP, Rel. Minisro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 02/06/2015, DJe de 19/06/2015)

"CIVIL. HABEAS CORPUS. EXECUGAO. PENSAO ALIMENTICIA ENTRE
EX-CONJUGES INADIMPLENCIA DO DEVEDOR. PRISAO CIVIL.
ALEGADO EXCESSO DA EXECUCAO. AUSENCIA DE PROVA
PRE-CONSTITUIDA. NECESSIDADE  DE DILACAO PROBATORIA.
IMPOSS BILIDADE. CAPACIDADE FINANCEIRA DO EXECUTADO E
REVISAO DAS JUSTIFICATIVAS APRESENTADAS PARA O
INADIMPLEMENTO DA OBRIGACAO. INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA.
DEBITO PRETERITO. NAO CONFIGURAGCAQ. INADIMPLEMENTO DAS
TRES PARCELAS ANTERIORES AO AJUIZAMENTO DA EXECUCAO E
DAS QUE VENCERAM NO CURSO DA ACAO. INCIDENCIA DA
SUMULA N 309 DO STJ. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. A via estreita do habeas corpus exige prova pré-constituida da
ilegalidade afirmada e ndo comporta dilacdo probatéria, de modo que
ndo cabe ao STJ alterar a conclusdo da instancia ordinaria, formada a
partir dos exame dos elementos dos autos, de que ndo houve modificacéo
do valor da verba alimentar. Inexisténcia de comprovacao de plano do
alegado excesso da execucéo.

2. A verificagdo da incapacidade financeira do executado e a revisao das
justificativas apresentadas para o inadimplemento da obrigacéo
demandam dilacdo probatéria, ndo se mostrando o writ a via adequada
para este mister. Precedentes.

3. Promovida a execugdo com base no art. 733 do CPC, cobrando as trés
parcelas anteriores ao ajuizamento da agao e as que venceram no curso
da acéo, ndo ha falar em débito pretérito a ser cobrado pelo rito do art.



732 do mesmo diploma legal.

4. O decreto de prisdo proveniente da execucao de alimentos na qual se
visa 0 recebimento integral das trés parcelas anteriores ao ajuizamento
da acdo e das que vencerem no curso nao €ilegal.

Inteligéncia da Simula n° 309 do STJ e precedentes.

5. Ha orientacéo pacificada no STJ de que o ndo pagamento integral das
prestacbes alimentares devidas autoriza a prisdo civil do devedor de
alimentos.

6. Ordem denegada."”

(HC 333.214/SP, Re. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 03/12/2015, D Je de 10/12/2015)

"HABEAS CORPUS. EXECUCAO DE ALIMENTOS PRISAO CIVIL.
SUMULA N. 309/STJ. DESEMPREGO. CAPACIDADE FINANCEIRA DO
ALIMENTANTE. INADMISS BILIDADE NA VIA ELEITA.

1. E incompativel com a via do habeas corpus, de cognicdo suméria, a
afericdo da real capacidade financeira do alimentante em prosseguir no
pagamento da pensdo alimenticia.

2. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no HC 340.232/MG, Rd. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 1503/2016, DJe de
28/03/2016)

Na hipotese, embora sgja a inadimpléncia incontroversa, reconhecida pelo proprio
recorrente, e as judtificativas apresentadas ndo demonstrem plenamente a existéncia de justa causa
para afastar, de plano, a prisio dvil do devedor de dimentos, uma vez que desacompanhadas de
demonstracdo concreta relativa as condiges econdmicas do paciente, percebe-se a ilegdidade na
forma de fixac&o da prisdo, diante do recente precedente desta Corte a seguir referido.

Com €feito, o contexto atua de gravissma pandemia devido ao chamado coronavirus
desaconselha a manutencdo do devedor em ambiente fechado, insaubre e potencialmente perigoso,
devendo ser observada a decisdo proferida peo ilustre Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
publicada em 30.3.2020, nos autos do Habeas Cor pus n° 568.021/CE (2020/0072810-3), no qud se
estendeu a todos os presos por dividas dimenticias no pais a liminar deferida no mencionado writ, no
sentido de garantir prisdo domiciliar aos presos, em razéo da pandemia de Covid-19, nos seguintes

termos.

"Vistos etc.

A Defensoria Publica da Unido apresenta pedido de ampliacéo do polo
ativo do presente writ sustentando a necessidade de extenséo dos efeitos
da decisao proferida as fls. 92/97.

Ponderou que o pedido de sua admissédo tem por objetivo de promover,
em escala federal, a tutela de todas as pessoas reclusas em razéo de



divida de alimentos, porque privados de sua liberdade em meio a
pandemia do Covid19.

Reputou importante a necessidade de uniformizacdo de tratamento a
todos que se encontram na mesma situacao, pois 'nem todos os judiciarios
das unidades da federacdo conheceram e julgaram a questéo (ex. Goias)
e, 0s que julgaram, ndo o fizeram da mesma forma (o Tribunal de Justica
de Sao Paulo negou a liminar)' (fl. 115).

Referiu que, no atual contexto, em que ocorre o surto da COVID-19 em
todo o territorio brasileiro, quase duas mil pessoas estdo com suas
liberdades cerceadas por forga de decretos de prisdo civil decorrentes de
divida de alimentos.

Diante da excepcionalidade do caso concreto, acolho o pedido da DPU,
determinando o0 seu ingresso nos autos na qualidade de impetrante e
determino a extensao dos efeitos da decisdo que deferiu parcialmente a
medida liminar para determinar o cumprimento das prisdes civis por
devedores de alimentos em todo o territério nacional, excepcionalmente,
em regime domiciliar.

Ressalto que as condigfes de cumprimento da prisdo domiciliar serdo
estipuladas pelos juizos de execucdo de alimentos, inclusive em relacao a
duracéo, levando em conta as medidas adotadas pelo Governo Federal e
local para conter a pandemia do Covid-19.

A presente decisdo, entretanto, ndo revoga a adocdo de medidas mais
benéficas eventualmente ja determinadas pel os juizos locais.

Oficie-se os Presidentes dos Tribunais de todos os Estados da Federacéo
paraimediato cumprimento.”

No sentido da relativizacdo do regime prisona previsto no 8§ 4° do art. 528 do
CPC/2015, enquanto vigente a pandemia do Covid-19, vae mencionar as decisdes monocréticas
proferidas no RHC 106.403/SP (Rel. Minisro ANTONIO CARLOS FERREIRA, DJe de
23/04/2020); no RHC 125.728 (Rdl. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJe de
16/04/2020); no HC 561.813/MG (Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, DJe de 02/04/2020); e
no RHC 125.395 (Rel. Ministro RAUL ARAUJO, DJe de 02/04/2020).

Diante do exposto, concedo parcialmente a ordem de habeas corpus,
confirmando a decisdo de fls. 169/170, no sentido de que o cumprimento da prisdo civil do
paciente devedor de alimentos, enquanto vigente a pandemia de Covid-19 e o decreto de
prisdo, seja realizado no regime domiciliar e sob as condicdes a serem fixadas pelo d.
Juizo da execucéo.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem parcialmente, para que o0 paciente,
devedor de aimentos, cumpra a priséo civil em regime domiciliar, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdllotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzz
(Presidente) e Luis Felipe Salomao votaram com o Sr. Ministro Relator.



